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LA HISTORIA Y LA ACCION

Sefior Presidente de la Republica,
Sefior Director de la Academia,

Sefiores Académicos,
Sefnoras y Sefores:

Unicamente a la benevolencia debo el acceso a este recinto y encuentro
justificacion en la posible y modesta utilidad que pueda prestar.

Suplo, que no sustituyo, a don Angel Maria Garibay. Aminoro, si
acaso, su ausencia en este Cuerpo, aunque para mi tengo que su sitial
permanecera vacio. Lo conoci como lector de sus obras y por amigos
comunes que lo describian como un hombre leyenda, a quien méas grande se
veia, mientras mas cerca de él se estaba. No creo que el conocimiento
indirecto pueda deparar frutos similares a los del trato personal. Pero si |o
que queda son las letras, en ellas encuentro motivos que superan la
admiracion. llustre hombre que nos dio la llave para franquear la pesada
puerta de la cultura nahuatl, revelandonos en ella "virtudes muy hondas,
encubiertas por simbolos". Exponer esa cultura simbolica en su esencia fue,
mas que ardua tarea, clarividencia, intuicion, estilo. Descubrio joyas literarias
de nuestro pasado y, a conectarlas, dio un nexo espiritual més a nuestra historia.
Gracias a €l podemos leer a un Sahagun pulcro, sin notas dispendiosas ni
interpretaciones dudosas y gozar su obra postuma —Ila alusiva a la cronica
de Diego Duran, otra fuente indudable de nuestra historia— con todo el
sabor que el vocabulario de palabras indigenas y arcaicas permite obtener.

Interrogd el pasado; todo lo que tortura, atosiga o vivificay alienta, lo
vio en los caodices, en las ruinas, en los ajados y apolillados papeles.
Dialogando con nuestro pretérito, don Angel Maria Garibay se mantenia
en el presente de tinta fresca, brindando breves notas bibliograficas amenas y
ricas, certeros comentarios que inducian a leer, o que, no obstante la innata
bondad de su autor, invitaban a prescindir de alguna lectura, si no mala,
innecesaria. Supo estar cerca de su pueblo, pasandole sencillamente su
sabiduria 'y aprendiendo de su penetracion. Porque estuvo al dia, comprendio
el pasado, y esta comprension del pasado lo incité a estar al dia. Lejania o
alejamiento frente a lo contemporaneo, impide profundidad para conocer el
pasado. Estuvo sumergido en el presente, razon adicional para que el
fervoroso tributo que le rendirnos sea necesariamente pequefio ante la medida
de sus méritos.



Todos los caminos conducen a la historiay la historia esta en la entrafa
de todo conocer o hacer. Las relaciones de los que actuaron, las ideas y
los fines de los que hicieron el derecho, la sociologia, la ciencia, la
literatura, la economia, la politica en su muy amplio sentido, el arte, la
milicia, la teologia. La cumbre misma del conocer parece ser la historia dela
historia.

Los caminos que llevan a la historia son medios a través de los
cuales la historia se realiza. Es con la precision del derecho, con el simbolo
del arte, con la aproximacién de la politica, con el rigor de laciencia, los datos
y andlisis de la sociologia, como el hombre escribe historia. Si el ilustre
Garibay Ilego ala historia por la teologia, camino distinto segui. Por vocacion
0 equivocacion, arribé a la historia, buscando explicaciones al mundo en que
vivia. ¢Podia la Revolucion en que naci y me desarrollé ser producto de
generacion esponténea?

Llegué al siglo X1X mexicano, comprobando la unicidad de la historia,
de adelante hacia atrds o de atrds hacia adelante, en un perpetuo
remontarse o aventurarse. El periodo, una vez iniciado su estudio, tuvo otro
singular atractivo, estrechamente ligado con el tema central de estas palabras: tratar
con hombres que hacian la historia y también la escribian.

Aunque el tema de este discurso es ambicioso, la historiay la accion,
solo lo rozaré, sin aspirar, ni con mucho, a su cabal enunciacion.

Lo primero que el tema demanda es establecer la relacion entre el
conocer y el hacer, la teoria y la préactica, pues la historia pertenece al
conocer, aun cuando en mucho se ocupe de describir el hacer e influya
sobre éste. En el viejo castellano encontrarnos palabras que, al mismo
tiempo que marcan la distincion, precisan la relacion entre el conocer y el
hacer. De las palabras latinas facere y agere surgen los vocablos factible y
agible. En lo factible es |a mano la que priva; pero 10 agible implica o parte de
un pensamiento que produce y conduce a la accion o que procede de ella
(1). Ciencia y experiencia, saber y hacer, praxis para usar e término de
nuestros dias.



Si en algun terreno esta vinculacion se da, es en el de la teoria politica.
Maquiavelo, al presentar la primera teoria del Estado, racional, no
subordinada o subaterna de otro conocimiento, da lugar con su obra, mal
comprendida, pero bien aprovechada, a una intensay extensa literatura, que
bajo el signo del antimaquiavelismo se dedica a extraer y destilar de la
experiencia humana, de la préactica de los gobernantes, consejo para los
gobernantes.

La razén de Estado, al surgir su contrarrazén, se convierte en
razones, con la obvia interpenetracién de los opuestos. De esta directriz
enana una serie de maximas, de consejos, de principios, que se
proporcionan a los principes en libros y que muy pronto un afan de reducir
la sapiencia a ciencia, desecha y si no quema es porque la antigua barbarie
estaba superada y la nueva ain no habia surgido. Se da una amplia gama de
consignas, que van desde las formas covachuelistas hasta el barroco
literario. Pocas obras se salvan y permanecen, y éstas, mas que por su
contenido en cuanto a consejo 0 maximas de gobierno, por sus intrinsecos
méritos literarios. Junto a un Saavedra Fajardo, un Gracian o un
Quevedo que perduran, hay, con la misma preocupacién esencial —extraer de la
experienciay de los ideales normas para la accién, conciliar la practica con la
teoria que se profesa—, infinidad de textos perdidos.

Hoy se ve cuanto en su fondo habia de valido en esa tendencia. La
politica, forma de actividad que, si bien no encierra o comprende toda la accion, si
condensa y concentra parte de la accion realizada en casi todos los érdenes
del quehacer, se resume en la decision. Pero detras de ésta no se encuentra
la nada o el vacio, sino el todo que engendra lo que influye en el todo. La
decision, lejos de darse en la nada o en el vacio, se apoya en €l todo, por lo
menos con todos y cada uno de sus componentes, aunque sin comprender |a
totalidad que cada uno de ellos abarque. Cienciay experiencia se traban: "El
arte de reinar no es don de la naturaleza, sino de la especulacion y de la
experiencid’ (2).

Con ello, se retoma la linea de quien en verdad fue padre de la teoria
politica. ¢No Aristoteles, por su participacion directa o indirecta en la
politica, a través de las complicaciones de su suegro Hermias, la entendi6, con
una orientacion concreta, préactica? ¢Y no derivd, acaso, de aqgui y de su
conocimiento de la naturaleza humana y con fundamento precisamente en
este pragmatismo, el esquema que hizo de un Estado ideal? (3) En palabras
llanas, Aristoteles, partiendo de la realidad, concilio los imperativos de ésta
con los ideal es perseguidos, sobre la base de sopesar 10 que es constante en la
evolucion histérica: la condiciéon humana, que es la naturaleza del hombre mas
la mutable sociedad en que vive.



* * *

Planteada la relacion, la reciprocidad de influencias entre idea y accién,
debemos ocuparnos de la vinculacion de la historia como conocer con la préactica
como quehacer. Se trata de la historia y no de las historias; no hay que
confundir las historias con la historia, aun cuando aquéllas formen parte de
ésta. Escribir historia y no historias significa buscar el sentido de los hechos,
explicarlos hasta donde es posible y situarse en posicién equidistante entre aquellos
gue todo lo ven como fruto de la necesidad y aquellos que todo lo atribuyen a la
voluntad del hombre, admitiendo para éste que, de grado o por fuerza, esta en
aptitud de escoger en las méximas alternativas. Escribir historia impone formar
parte del presente, tratando hechos que pertenecen al pasado, sabiendo que la
historia es "un proceso continuo de interaccion entre el historiador y sus
hechos, un didlogo sin fin entre el presente y el pasado”, diadlogo no entre
individuos aislados, de hoy y de ayer, "sino entre la sociedad de hoy y la .sociedad
de ayer". (4)

Un erudito que, de creer a Toynbee, constituyé con su vida una prueba
palpable de baldia erudicién, Lord Acton, citaba el refran de que a un
historiador se le ve mejor cuando no aparece. (5) Por mi parte, puedo
afirmar que no he leido una historia en que el autor no aparezca. En cronicas,
en articulos, en memorias, en libros, nunca he degado de encontrar al autor y
pienso que, aun cuando la historia en que éste no aparezca es imposible, de
realizarse el milagro, seguramente estariamos ante una historia muerta y
aburrida. Pero creo que el hecho de que aparezca el autor; no implica la
carencia de perspectiva ni de objetividad, hasta donde estos conceptos son validos
en el desentrafiamiento o en la interpretacion del acontecer historico.
Provistos de la mayor serenidad, encaminados al logro de la mayor objetividad,
siempre se interpone el demonio del subjetivismo. En laeleccion del material y la
elaboracion de la hipotesis de trabgo, este indomefiable demiurgo se aduefia de
buen trozo de nuestra perspectiva. De aqui que sea condicion para escribir
historia, estar consciente de que se desconoce méas de lo que se conoce; de
que, ademas, se esta en un mirador que elimina, reduce u oscurece el material
historico, y por ultimo, de que quien busca el material total, irrebatible,
siempre se dedica a buscarlo y nunca escribe historia. Resignémonos o
vanagloriémonos de que esta gran ciencia no sea exacta.

Ahora bien, cualquier planteamiento que postule la influencia de la
historia en la accion, tiene que partir de las tendencias, sea cual fuere su orientacion
primordial, que niegan la posicion historicista. Vemos el historicismo en sus
grandes rasgos como una concepcion que, sin abjurar de la busqueda de lo
universal, tiende a afirmar el carécter individual del hecho histérico y, por
consiguiente, la no existencia de leyes del desarrollo historico, ni siquiera la de



causalidad. Los hechos individuales, asi alinen cualidades universales, nunca
se repiten. O, en otras palabras: "La meédula del historicismo radica en la
sustitucion de una consideracion generalizadora de las fuerzas humanas
historicas por una consideracion individualizadora. Esto no quiere decir que
el historicismo excluya en general la busca de regularidades y tipos
universales de la vida humana. Necesita emplearlas y fundirlas con su sentido
por lo individual." (6)

El historicismo reacciona lo mismo en contra del irracionalismo que en
contra del clasico racionalismo iluminista. Entronca con el romanticismo,
pero no el sentimental y vernaculo, sino el tedrico y especulativo que critica,
por igual, "el academismo literario y el intelectualismo filosofico que
habian dominado en la época iluminista". (7) El historicismo, entre sus
multiples implicaciones, a mas de colocar a la historia como cuspide del
conocer, reduce el acontecer al puro acontecer, el suceder al suceder,
admitiendo por congruencia, la ineludible liga de lo relativo. En su forma
radical conduce al relativismo y produce los adoradores del triunfo, por e mero
triunfo; en la mas depurada a la "neutralidad del juicio historico”, a la
"justificacion reciproca de los que luchan a causa precisamente de que no
pueden actuar €l uno sin el otro". (8)

En una u otra forma se niegan los absolutos situados mas alla o por
encima de |la historia, la tabla de valores para medir y enjuiciar el acontecer.
Desde el punto de vista histérico, la pregunta de quién tuvo razén, si la
Inquisicion o sus adversarios, para Croce carecia de sentido, dado que la
historia"incluye y supera ambas instancias".

Numerosos intentos se han dado para negar o superar al historicismo. Si
por alguno me inclino es por aquel esbozado por Guido de Ruggiero, que
quiere superar por igual € dogmatismo racionalista y € conformismo,
consecuencia del historicismo. De Ruggiero dispuso del mas valido ejemplo a
la mano: Croce, su historicismo y su actuacién. Aun en aquel libro (9) en
gue Croce rebate las acusaciones al historicismo —fatalismo, disolucién de
los valores, santificar el pasado, conformismo, disminuir la fe en la accion
creadora y embotar el sentido del deber— no se elimina la servidumbre ante el
acontecer ni se erige el andamio espiritual que rompa la sumision al acaecer.
Se reduce el hombre a lo retrospectivo, a dar rienda suelta a la historia, en
desmedro de |la personalidad, que encuentra en la lucha por o que considera
bueno o en contra de lo que considera malo, una razon de la propia
existencia. En resumen, no se construye el "puente entre la historia hechay la
historia que se hace".

De Ruggiero puede, sin temeridad alguna, dar la prueba: Croce lucho
contra el fascismo en que le tocd vivir, no por su historicismo, sino a pesar de
él, por sus energias espirituales y su criterio del bieny del mal.



Reiteramos que entre las muchas tendencias antihistoricistas quizas se
encuentre una brecha a seguir, en el propoésito de De Ruggiero de situarse
méas alla del historicismo, fundiendo "en un solo molde la razén histéricay
la razon metahistorica’, poniendo la razén en la fluencia misma de la historiay
logrando, de esta manera, que no se sacrifique la historia hecha a la historia
gue se hace o0 a la inversa, es decir, manteniendo la continuidad entre las
distintas fases del proceso histérico y la innovacion o transformacién proveniente
de un voluntarismo que, por tener en que creer, se traduce en accién. (10) Al
igual que esta conclusion, extraemos otra en cuyo apoyo tampoco
invocamos a De Ruggiero: pensamos que conjugar el racionalismo con el
historicismo da al historiador ductilidad ante los valores en que cree y lo
hace permeable a los contenidos de que el devenir historico los dota o
intenta dotar. La razon, sabiendo que su ambito es la historia'y que, por tanto,
los hechos, la transformacion, los ingenios e inventos influyen en su continente,
esta dispuesta a interpretarlos, asimilarlos y aprovecharlos.

Junto a este apoyarse en las tendencias contrarias al historicismo,
debemos tener presente un cambio de criterio fundamental, en los
movimientos ideoldgicos revolucionarios. En el siglo XVIII las corrientes
ideol 6gicas predominantes, que pretendian modificar el contexto mismo de la
sociedad, se basaban en un retorno a la naturaleza humana, viciada por el
desarrollo historico y la vida social. Para ser revolucionario, habia que
prescindir del pasado, habia que apuntalarse en la utopia frente a los hechos,
prescindiendo del desenvolvimiento historico. Contagiados por este afirmarse en la
negacion del ayer, numerosos pensadores, que incluso en algunos casos se
lanzaron al estudio de la historia y ensancharon sus horizontes, rechazaban
en sus planteamientos reformadores |la influencia de lahistoria.

En el propio siglo XVI1II surgieron concepciones aisladas que intentaban
proponer un principio positivo de explicacion para la historia (11) y la
precision de su motor; unas excluyendo del transcurso del tiempo la
conciencia individual; otras, en cambio, insertandola y postulando valores
de la historia hecha para |la historia por hacer. En contraste con aquellos que
en su utopia encontraban la negacion radical de la historia, se dieron los
que, afirmando el pasado, veian la realizacion revolucionaria como
culminacién del proceso historico.

En el siglo XIX el debate vuelve a surgir, pero predominan las
variantes revolucionarias que ven la revolucion como perfeccionamiento vy



culminacién del proceso histérico, sobre la base de que lo avanzado, el
proceso en si, constituye el pie para la transformacién, para el
revolucionar. Se supera la actitud "refractaria" frente al concepto histérico
y se invierte aquella frase siempre exagerada de que: "El revolucionario no
puede, no debe ser historiador”; (12) el revolucionario no sélo puede, sino que
debe ser historiador o, a menos, estar a tanto de la historia.

El extremo de las corrientes que consideran la revolucion como final del
proceso historico, incurre en la nocién elemental de pensar en leyes
inexorables del desarrollo histérico, imbuidas de un determinismo que
aprioristicamente marca el curso del futuro, supuestamente con
fundamento en el ocurrir anterior, y su, a la vez, catastrofico y jubiloso
desenlace. Un fatalismo histérico que paraliza la accion tanto como el
hi storicismo.

Pero dejando a un lado estos excesos inevitables, cuando se da una
copernicana vuelta de mentalidad de los ideblogos revolucionarios ante la
historia y guiandonos con lo que el cambio en lo sustancial implica, éste
resulté trascendental para la historiografia y sus métodos. Dedicarse a la
historia no es ya vivir en el ayer, hacer necrologia, sino encontrar en el
pasado acicates para transformar, para modificar el mundo en gque se actua.

De aqui proviene una relacion inescindible que no descarta, sin
embargo, la diferencia en los actos respectivos. Recurramos a una
conclusion prestada: "Historia y politica estan estrechamente unidas, o
mejor, son la misma cosa, pero es preciso distinguir en la consideracion de
los hechos historicos y de los hechos y actos politicos. En la historia, dada
su amplia perspectiva hacia el pasado y dado que los resultados mismos de
las iniciativas son un documento de la vitalidad histérica, se cometen menos
errores gue en la apreciacion de los hechos y actos politicos en curso. El
gran politico, debe por ello ser 'cultisimo’, es decir, debe 'conocer’ el
maximo de elementos de la vida actual; conocerlos no en forma libresca,
como ‘erudicion’, sino de una manera 'viviente', como sustancia concreta de
‘intuicion’ politica (sin embargo, para que se transformen en sustancia
viviente de 'intuicion’ sera preciso aprenderlos también 'librescamente’)". (13)

Relacidon entre historia y politica que da un sentido a la historia por
hacer y a la hecha. El transcurrir esta sujeto a un factor condicionante
decisivo: 1o que antes sucedi6. Lo que ha ocurrido, 1o que ocurre y lo que
vaaocurrir no pueden ser separados radicalmente.



Conjugando la negacion del historicismo con lo que podriamos Ilamar
revolucionarismo histérico, la historia para revolucionar, se obtiene una
concepcion que sostiene la continuidad de la historia, continuidad, por
supuesto, que no se da en linea recta, que no simplifica e incurre en
armonias forzadas. La continuidad historica tiene significado cuando deriva de
la concordanciay el contraste, la afirmacion y la contradiccion, la semejanza en
las diferencias de las fases histéricas. Son hilos de regularidad y contraste
que unen etapas coincidentes o divergentes, y que, aun cuando
frecuentemente tenues, nunca carecen de fuerza e impiden el surgimiento de
fendmenos de ruda espontaneidad. Se trata de opacas urdimbres esenciales
que van de lo inmemorial al futuro. EI mero hecho de afirmar la continuidad
y ver la transformacion como culminacién del proceso histérico proporciona
un prolifico terreno paralainfluencia de la historia en la accion, parael mismo
actuar de lahistoria. (14)

Hagamos, empero, dos salvedades sobre este actuar de la historia. La
primera, determinar que la contra-accion también es accion; no es lo contrario
de la accion, la quietud o inmovilidad, sino la accién en sentido contrario
frente al punto de vista adoptado. En otros términos, se califica al
movimiento y las fuerzas que lo generan, entre ellas la historia, bajo la
influencia del subjetivismo, que, segun su dosis, conforma o deforma al
historiador. La segunda salvedad se refiere a la gravitacion de la historia
en la accion, entendida ésta en el sentido antes expresado. El problema es
delicado, pues siendo principio establecido que toda historia tiende a ser
universal, lo es también que para que se pueda cumplir con esta aspiracion o
imperativo, se debe recoger lo individual, 1o particular, que, comparado y
con las debidas sedimentaciones, apoya la pretension a buscar razones
universales. Toda ideologia o concepcion del mundo y de la vida
pretendiendo ser absolutas e intemporales, sufren tales adaptaciones
particulares que, al mismo tiempo que reducen su universalidad, la
fundamentan, convirtiéndola en una esencia de contenido variable,
determinado este Ultimo por las peculiaridades de espacio, tiempo y sociedad.



Atendiendo a esta Ultima advertencia, resulta evidente que la historia no
en todas las colectividades desempefia el mismo papel. Si la historia esta
constituida por los muertos que hablan a través de los vivos, hay pueblos
abrumados por la historia, que llevan sobre sus espaldas el pesado fardo del
ayer, sujetos a glorias que ya no existen, que se sobrevalorizan en el presente
en funcion del pasado y que llegan, por exceso de un pasado que no deja de
serlo, ala servidumbre.

Son colectividades que el peso histérico conduce a ignorar el presentey a
no vislumbrar el futuro. Frente a los problemas, recurren a las cenizas e
invocan el valor del ayer como un privilegio para el manana. Su capacidad
creadora se reduce, dado que no pueden ni resucitar a sus muertos ni
engendrar los vivos que necesitan. Asidas a glorias pretéritas que al
pretérito pertenecen y a un mundo yerto que a nadie excita, se exponen al
exceso histérico, que es una enfermedad incurable. Pueblos abrumados,
encorvados por la carga de la historia, estdn expuestos a gque la acumulacion y
sublimaciéon del pretérito embote su propia intuicion. Constituyen estas
colectividades campo propicio para que se dé la maldicion recalcada por un
irracionalista no exento de razones concretas, el "Dejad a los muertos que
entierren alos vivos'. (15)

En estas sociedades, junto a vivir del pasado, se dan también quienes hastiados
de él, de glorias que no pueden emular, caen en € elegante escepticismo y buscan
en la historia |0 pequefio o picante, deslizandose en la suave incredulidad
que atrae prosélitos, que sin poseer siquiera avidez historica, careciendo de
moviles para luchar, se conforman con una decadencia placentera o se
disconforman con una decadencia molesta, pues una u otra dependen de la
condicion social que se guarde.

Pero si los males de los pueblos agobiados, encorvados por la historia,
son graves, no menores son aquellos de los que carecen de memoria, que
padecen amnesia historica. Unos por tener una historia grandiosa, pero
remota, en que la sima no se puede vencer, en que no hay puentes
suficientes para comunicar los abismos con la tierra firme en que se vive 0
para salvar sucesivos precipicios. Otros, porque tienen una historia corta
0 pequefa y, en lugar de vivirla —recrearla— con el sentido de toda
proporcion guardada, la desdefian y caen, asimismo, en la amnesia. Por
razon inversa, repelen su pasado, replegandose en su ignorancia o desdén.
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Un pueblo aquejado de amnesia histérica, por falta de comunicacién con
un pasado grandioso o por falta de aprecio y conocimiento del pasado con
gue cuenta, es un pueblo que 'no comprende el momento que enfrenta, no
halla en el ayer impulso para el porvenir. EI fendbmeno se percibe en
pueblos que han emergido a la independencia en esta segunda parte del
siglo XX y en que la colonizacién cultural borré el patrimonio anterior.

Hay pueblos que nunca pasan de ser herederos y a los que, coOmo a
tales, no les importa vivir de su legado; hay otros que ven el porvenir
COMO una expectativa, como una bolsa vacia que sélo ellos con su accién, sin
punto de apoyo en lo hecho por sus antecesores, tienen que llenar. Los
obstaculos a vencer sin ejemplos a seguir se sobrestiman de tal modo que, en
este caso, creen que para ser protagonistas todo depende de ellos y en un
momento dado. Como nada se hizo ayer, todo queda para hacerse mariana.

Unos estéan afectados de consuncion; otros de inhibicion para nuevas
empresas. El abuso o el desuso de la historia produce consecuencias
similares.

Agreguemos otra enfermedad que también proviene de la historia: la de
aquellos que negando su utilidad y viendo su abuso o desuso, se
impregnan de un animo despectivo hacia el saber histérico, convencidos de
gue la historia Unicamente ensefia que no puede ensefiar nada.

Frente a esta evaluacion pesimista de la historia, que proviene de
vertientes distintas, pero coincidentes, se da un sentido optimista de la
historia, 0 mejor dicho, un aprovechar el ayer para construir el mafiana; una
historia que, lejos de ser lastre, se convierte en impulso creador; una historia
que, con palabras de Nietzsche, se aparta de los peligros de la historia para
no ser victima de ellos (16) y se aleja de todo aquello que constrifie la
espontaneidad y, por tanto, elimina la libertad de la personalidad, que es
tanto como eliminar la persona misma.

Concierne a la historia, en medida analoga, desentrafiar el pasado y el
presente, proporcionar a las fuerzas que actian conciencia de su sentido,
esclareciendo de donde provienen y, por tanto, hacia dénde van. Lo que las
origino arroja luz sobre o que deben perseguir; lo que persiguen alumbra
lo que les dio origen. Por la historia, el hombre puede "comprender |la
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sociedad del pasado, e incrementar su dominio de la sociedad del presente’.
(17)

Probablemente el medio en que vivo y actio, me induzca al error
disculpable de creer que México no tiene en su historia un lastre por abuso,
ni le aqueja la amnesia por desuso. En nuestro acaecer histoérico,
sufriendo derrotas, casi siempre autoderrotas, u obteniendo triunfos de
supervivencia, nunca hemos visto que se haya podido arrasar etapas, culturas,
como si se cortaran las raices de un arbol en crecimiento. Hemos, si, corrido
riesgos de que se haya llegado hasta descubrir las raices de nuestro arbol;
pero, 0 no se presentd el instrumento lo suficientemente poderoso para
lograr el corte, o el arbol injertd lo que pretendia matarlo. No hubo, pues,
trasplante, sino injerto.

La continuidad, con las caracteristicas apuntadas, es |o que hace que
la historia sea en México un factor que opera para el bien en la vida
cotidiana. La historia de México es impulso para el actuar, influencia
positiva para la paciencia que afianzar el futuro exige, y el reaismo, €l
pragmatismo gue nos libera de ataduras dogmaticas.

En el siglo pasado nuestros hombres, partiendo de una teoria de
supuesta validez universal, el liberalismo, supieron matizar, dejar de lado
una serie de principios inaplicables o dudosos, inclusive en su intrinseca
naturaleza, y construir una forma politica particular, un liberalismo social que,
prescindiendo de los dogmas econémicos, se afand por conjugar las libertades
espirituales y politicas del hombre con sus necesidades econémicas y
sociales, apartandose de la aberracion del dejar hacer, dejar pasar. Aquellos
hombres, con un pueblo abierto a la rosa de los vientos, recibieron
influencias y se salvaron de imitar, logrando darle fisonomia a nuestra
patria. Su accion no solo constituyé un antecedente, una razén de nuestra
Revolucion, sino también un ejemplo de como, sin amurallarse, sin aislarse
del mundo y sus vientos, era posible encontrar una pauta politica original
que respetara e incorporara nuestra peculiaridad. No debemos, sin
embargo, creer, negandolos, que nos dotaron de una férmula perfecta e
inmutable, sino de un modo de hacer y proceder que permite y facilita la
actualizacion y el enriquecimiento de nuestras normas de convivencia y
progreso. La vitalidad histérica de México radica en la constante revision que
de si mismo puede hacer. Es la sabiduria historica que induce a sacar fuerzas
de la debilidad, que aconsgja negociar en vez de pelear; es la sabiduria
historica de un pueblo que hizo una Revolucion que nunca intentd rebasar
sus fronteras y que defendio éstas precisamente para afirmar el derecho a
buscar su propio camino. Es la sabiduria de un pueblo que no es adorador
del triunfo. Como pueblo viejo y joven que somos, el pasado, que ayudo al
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presente, hace que éste, que pronto sera pasado, contenga en si los gérmenes del
futuro.

Hemos tocado las lineas de pensamiento que nos conducen a afirmar la

accion, el actuar, en su sentido lato, de la historia, considerando las
relaciones del conocer y del hacer, con especial acento sobre el conocer
histérico y situandonos, a la par, en contra del historicismo, del
dogmatismo racionalista de impronta iluminista y del fatalismo, por la
creencia en una ley férrea e inmanente de la historia, y a favor de la
incipiente idea de colocar la razén en el fluir mismo de la historia, asi como
de las tendencias revolucionarias que, anulando su genealogia, ven la
revolucion corno continuacion y perfeccionamiento de la historia
Valiéndonos de rechazos y adhesiones pudimos formular unas cuantas
reflexiones del papel de la historia, segin su relacion en distintas
colectividades con sellos peculiares, |o que nos permitié hacer una digresion
sobre el caso de México.
Técanos ahora abordar un problema que, si en apariencia es mas sencillo,
no deja de llevar aparejadas consecuencias de no facil dilucidacion: los
hombres que en dos campos se mueven, que a dos amos, a cual mas cel0sos,
sirven, aquellos que se dedican a investigar, conocer y, simultaneamente,
hacer, o que aprovechan el conocer para hacer.

El estar entre la tarea del dia, el trafago cotidiano y la vocacion de
aclarar las propias ideas, de saber e investigar Ileva, a no dudarlo, a
condiciones equivocas para la accidon, la investigacion o ambas. Ejemplo
claro de estos riesgos es la vida, a la altura de la mas desbocada
imaginacion, de aquel gran folletista politico, de quien ignoramos si al
descubrir un pasaje no aparecido en las ediciones de un clasico, derramoé su
tintero sobre el texto, por el azoro del propio descubrimiento por la
preocupacion de que, al estudiarlo, estaba abandonando sus tareas de
militancia; pero de quien estamos seguros que, siervo de la erudicion,
acaba por convertirse en desertor. (18) Riesgo de servir a dos amos.

Al margen de este ilustrativo incidente, ocupémonos de una figura
dominante en nuestro siglo XIX: e intelectual politico. Como reproche
generalizado, en ese siglo se decia que s6lo la ambicion, la codicia de
fama, hacia que estos hombres, "que no teniendo mas que un talento" —
las letras—, aspiraran al que les faltaba— el necesario para la actividad
politica—, con la consecuencia de que "pierden uno sin alcanzar el otro".

(29)
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Cabe preguntarse si los trabajos literarios de estos hombres habrian
alcanzado mayor calidad, de haber sido aenos a la actividad politica.
Mucho me temo que no. Sus letras mas valiosas estuvieron encaminadas
al hacer o narrar y explicar éste. Pero, apartandonos de este comentario,
la tesis generalizada establecia una artificiosa dicotomia de talentos.

Son, en lo general, los intelectuales los que condenan la actividad
politica de los de su gremio. No sabemos si se deba al fendmeno, parece ser
que repetido, de que nadie es peor con los hombres de letras que un colega
gjerciendo el poder y que tan graficamente se describe en la anécdota de
Guizot, casualmente historiador, recibiendo como presidente del consejo de
ministros, con soberbia y desdén, nada menos que a Augusto Comte; o
aquel otro escritor que con desprecio intenta aplastar a sus colegas del dia
anterior con las palabras: "!Vosotros, teorizantes!" (20) Hay también una
pizca de duda de que se dé la condicion de que no sélo el revolucionario al
llegar al poder arguya con la razon de Estado, sino que tal conducta
también siga el intelectual. (21) Sean o no éstas las causas, obedezcan 0 ho a
laingeniosa apreciacion de que lo méasterrible es el poder en manos de un escritor
con escasos lectores, resulta indudable que, en lo general, es € intelectual quien
ve inconciliables las dos funciones.

Podriamos citar numerosos intentos en esta direccion; abordaremos
exclusivamente uno, el de Ortega y Gasset, en torno al estudio de
Mirabeau, tanto por la amplia difusion que obtuvo, cuanto porque, con
elegancia, Ortega conduce a su lector a que ingiera ideas profundas en
una prosa que en su ligereza las disimula. Las premisas de que parte Ortega
y Gasset son ratificadas por otros intelectuales que se ocupan de la materia.
En primer lugar, la dicotomia de talentos a que nos hemos referido; en
segundo lugar, el levantar dos dimensiones de la politica, pensar y actuar,
como compartimientos estancos; y en tercero, una condena a las ideol ogias,
que nada tiene que ver con los que en nuestros dias y no obstante los
hechos, por un pobre neopositivismo o una infantil confianza en la
infalibilidad de la técnica, desechan la utilidad de las ideologias y las
reducen a producto especifico de los puebl os subdesarrollados.

Detengamonos en la caracterizacion de Ortega, que viola puntos de
partida adoptados en este trabajo. El politico revolucionario —dice— es un
contrasentido: se es politico o se es revolucionario. Este ultimo, al actuar,
obtiene lo contrario de o que se propone, pues toda revolucién provoca su
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contrarrevolucion. En cambio "El politico es el que se anticipa a este
resultado, y hace, a la vez, por si mismo, la revolucion y la
contrarrevolucion”. Junto a la paradoja viene la acrobacia: el politico con
las siguientes cualidades: facultad para la transaccion, flexibilidad y
prevision.

Como se ve, Ortega y Gasset excluye mas de lo que incorpora. Deja de
lado algo decisivo en la accién: la capacidad para transformar el medio,
las cosas. Ignora al hombre que con su accion modifica la realidad, que por
su sagacidad y destreza aprovecha coyunturas para transformar radicalmente
realidades maduras que, incluso, pueden estar invitando al cambio. Da la imagen
de un politico mutilado por la comprension unilateral de su funcién" toda
auténtica politica, postula la unidad de los contrarios". Ciertamente que
hay algo de esto ultimo, pero mucho més que ese algo.

Para estos intentos clasificadores las simplificaciones son esenciales: el
politico, segun Ortega: "Reflexiona después de hallarse fuera de si,
comprometido en la accion”; el intelectual con el pensamiento precede al acto,
no siente la necesidad de |la accion; intercala cavilaciones entre el pensar y
el hacer y si se contrae a la accion lo hace de mala manera, cuando es
forzoso; €lla, en € fondo, perturba su mundo. De aqui proviene el juicio que
rebaja al intelectual: "Hay hombres que es preciso no ocupar en nada, y
éstos son los intelectuales. Esta es su gloria y tal vez su superioridad”.
Pero, parejamente, también se rebaja al politico. El intelectual interpone
ideas "entre el desear y el ejecutar"; a contrario sensu, €l politico no lo hace,
y aunque Ortega busca formulas que aproximen las antitéticas figuras, en
el fondo, ha levantado una division inconciliable. Ante la complicada
sociedad, —asienta— el politico necesita, ser cada vez mas intelectual; tiene,
ademas, un ingrediente intelectual: "intuicion historica" y frecuentemente el
gran politico, al empefiarse en "creaciones suplementarias y superfluas, esta
revelando que siente "fruicion intelectual". (22)

¢No inspira un sentimiento lastimoso este querer que el politico sea
un poco tan siquiera, intelectual? A mi me lo inspira, y me rebelo ante la
expresion de dos imaginarias dimensiones: la figura del intelectual,
ofuscado o no por sus ideas, e inepto para ejecutarlas por mera profesion, y
la imagen desmedrada de un politico sin ideas, solo apto para la transaccion
oportunista, en el méas miserable o valioso de |os sentidos.

En contraste con esta tesis, afirmamos que la actuacion requiere del
pensamiento y que el pensamiento se amplia con la actuacion ligera o
profunda, pequefia o grande; que, en fin, pensar y actuar se robustecen al
comunicarse.
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El intelectual debe ser ocupado en mucho; el politico solo se justifica en
La medida en que esta regido por un pensamiento. Dicotomias,
disociaciones son parcializaciones, fraccionamientos de lo que es unitario. En
el subsuelo existe una explicacion que no se apoya en la clasificacion de
individuos, en el casuismo histérico, una clasificacion que es social en su
esencia: todos los hombres son intelectuales, pero no todos los hombres
tienen en la sociedad la funcion de intelectuales; (23) en correlacién con este
pensamiento podriamos decir que todos |los hombres son politicos, pero no
todos los hombres desempefian una funcién politica en la sociedad. Es a
través de lafuncion como podemos obtener algunos resultados.

Hay, y siempre ha habido, una clase politica, admitiendo de
antemano el concepto multivoco de clase; con la misma reserva, una
diferenciada clase intelectual. Si algo caracteriza a ambas clases es el
estar constituidas por quienes, en rigor, no pertenecen a ninguna clase; (24)
lo que no excluye que unos u otros en su pensar, actuar o las dos cosas, puedan
representar clases. Ambas clases se alimentan entre si y dan un producto que
corresponde alas dos: €l intelectual politico.

No nos atrevemos a decir que encontremos la solucién a las antitesis
parciales, las contradicciones individuales, los inevitables temperamentos.
Numerosas paginas se llevaria sefialar reproches que el politico puro formula
al intelectual puro o que éste acumula sobre el primero: el politico habla de
ausencia e indiferencia del intelectual ante la cosa publica; quiza exagere
las dificultades de su actividad para desalentar el ingreso de competidores.
El politico recalca la propension del intelectual a erigirse en severo juez en
algunos casos, sin pasar por la prueba de la accion, en otros casos para
resarcirse de la frustracion en e actuar. La caracterizacion ya se ha hecho: el
intelectual, ante la grosera realidad que interrumpe sus juegos mentales, se
refugia en las ideas como en "un Olimpo sin riesgo”, de tal manera que el
pensamiento Unicamente posee en él voluntad ofensiva "como medio de
gjercer un poder absoluto, sin peligro y sin responsabilidad, justificando o
trastornando el mundo ante su tintero”. (25)

El intelectual, por su parte, se abroquela frente al politico con dos
argumentos: la obligacion que éste tiene de salvaguardar la pureza de las
ideas, de ser intransigente en su persecucion. Situado en el mundo etéreo
de las ideas, el intelectual condena el mas minimo repliegue y el menor
apartamiento de la totalidad de las ideas que el politico profesa. Cuando
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éste recurre al gradualismo y evita acumular por su accion fuerzas y
resistencias e intensificar su agresividad, el intelectual se cierra en la idea
del todo o nada, y repliegues y acomodos le permiten ver al politico como un
hombre carente de posiciones doctrinales y que se exime ante las grandes
opciones espirituales.

Si consideramos que la ineficacia en la politica se sientey se ve y la
eficacia ni se siente ni se ve, y que al politico no se le juzga exclusivamente
por el ejercicio de su profesion, sino que se le exige que Ilene cualidades
a margen de ésta; y recordamos que al artista se le juzga por su obra, sin
importar su vida personal, que puede ser degradante o enaltecedora, pero
irrelevante para su obra, nos percatamos de que se da una disparidad
perniciosa de criterios para enjuiciar. Apoyémonos en Croce: el politico
puede tener muchos defectos, carecer de muchas dotes; mas si la politica es
su vocacion, construye "el fin sustancial de su vida'; se podra dejar
corromper en cualquier actividad, pero no en ella, de la misma manera que el
poeta, "si es poeta, transigira con todo, menos con |0 que atafie a la poesia 'y
nunca se prestara a escribir malos versos". (26)

Por tanto, afirmémonos en la concepcion funcional y fortalezcamonos con
dos principios fundamentales que hermanan al intelectual y al politico. Concebir la
politica como una actividad cultural. Por el verbo, por la reflexiony por la
decision, € politico del mas alto rango procura moldear, valiéndose de ella hasta
donde es posible, una realidad rebelde, nada plastica, de conformidad con las
ideas en que cree. La cultura tiene un claro sentido politico, pues, en cuanto no
se entiende como yuxtaposicion o hacinamiento de conocimientos, supone la
busgueda de perfeccionamiento, empezando por el propio y, por tanto, implica
perenne transformacion, constante renovacion, e impele a estar dentro de
la sociedad en que se vive en una posicion critica, con el deseo de cambiarla o
conservarla. Cualquier obra cultural, por individual que sea, por mucho gue agote
una individualidad, la trasciende, adquiere sentido objetivo cuando los demas
|a aprecian, consumen o rechazan.

Si la politica es actividad cultural y la cultura, en su sentido mas
trascendente, tiene un, significado politico, la figura del intelectual politico no
solo se ha dado en el pasado y existe en el presente, sino que tiende por si
a subsistir y esta sustancialmente justificada. La figura o tipo exige que
el intelectual sea modestamente receptivo a la realidad, se deje influir por
ésta, la capte y exprese sin desprecio, aquilatandola como fuente de cultura, y
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el politico se mantenga vinculado con el mundo de las ideas, procure
racionalizar su actuar y encuentre en el pensar una fuente insoslayable de la
politica

Es indispensable tener esa que Max Weber considera cualidad
psicolégica decisiva del politico, mesura; "capacidad para dejar que la
realidad actle sobre uno sin perder el recogimiento y la tranquilidad, es
decir, para guardar la distancia con los hombres y las cosas". La
combinacion es "pasion ardiente" y "mesurada frialdad". La politica
requiere pasion para ser auténtica y no frivola; mas "se hace con la cabezay
Nno con otras partes del cuerpo o del ama’. (27)

He querido en estas notas proporcionar alguna explicacion sobre la
accion de la historia y sobre los hombres dedicados al conocer, al hacer o a
ambas cosas. Numerosos esclarecimientos, exigidos por los temas
tratados, han quedado pendientes para un estudio que algun dia procuraré
realizar.

Sefioras y seflores: La historia hecha y la historia por hacer
constituyen tarea vital. Ranke escribio que el historiador debe hacerse vigjo,
lo que da lugar al comentario de que el tiempo parece ser mas considerado con
los que a desentrafiarlo dedican sus vidas. "Y éstas parecen henchirse y
madurar a medida que pasa el tiempo por ellas. Corno si el saber histérico
fuese resultado no sélo del esfuerzo personal sino del tiempo mismo". (28)

Hacer historia exige afos y ayuda a tenerlos. La historia, que ayuda a la
longevidad, parece ser que la demanda. Los afios dotan de altura para el juicio
historico; obligan a poner entre interrogaciones |0 que se aseguraba; otorgan
capacidad de duda e imponen, a veces, el recurrir a los puntos suspensivos.

Vivimos época de tiempo rdpido. Hemos sido testigos de muchos
cambios; preparémonos a ser protagonistas o cronistas de muchos cambios
mas. Para cumplir la tarea vital que nos concierne, mantengdmonos en
actitud abierta a |lo que proponen las avanzadas de nuestra
contemporaneidad: aprendamos de aquellos a quienes pretendemos ensefiar;
tengamos presente que quienes niegan o afirman rotundamente, quizas estén
inquiriendo o preguntando. De no seguir esta conducta, proferiremos
palabras que emanan de un mundo cansado, en los linderos de periclitar;
siguiéndola, adoptando una actitud que no busca perpetuar convicciones, sino
recibir y tratar de comprender las influencias filiales —de los hijos de la
catedra a los hijos de la accion— podemos contribuir a configurar un mundo
siempre antiguo y nuevo, con la conviccion de que lalibertad es imperecedera como
necesidad del espiritu y que la justicia también es imperecedera como necesidad
de la dignidad moral del hombre. Esta actitud espiritual abierta, permitira
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comprender los nuevos significados de los valores en que se cree y luchar
por las nuevas emancipaciones que las nuevas esclavitudes demandan. Es con
esta actitud espiritual que ofrezco contribuir a las tareas vitales de la Academia
Mexicana de la Historia.

NOTAS

(1).—Seguimos, en esencia, la interpretacion de Francisco Murillo Ferrol (Saavedra-
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sigs.). Ella no excluye totalmente ciertos aspectos de la realizada por Leopoldo Eulogio
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Latinas, Empresa Y. (Diego Saavedra Fajardo; Obras Completas. Recopilacion, Estudio
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Argentina, 1962).
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emplean entonces los procedimientos de policia, y consideran la justicia como una arma
de la que pueden abusar contra sus enemigos". Georges Sore! : Réflexions sur la
violence; LibrairieMarcel Ri viere et Cje., Paris, 1950, pp. 156-157.

(22 ) .--Obras de José Ortega y Gasset: Mirabeau o el politico, Espasa-Calpe, S. A,
Madrid, 1943, p. 1123y sigs.

(23 ) .---"Se podréa decir ‘que todos los hombres, por el solo hecho de serlo, son
intel ectuales; pero no todos los hombres tienen en la sociedad la funcién de intelectuales".
Antonio Gramsci: Gil intellecttuali e I'organizzazione della cultura. Giulio Einaudi
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Editore, Torillo, 1964, p. 6. (Hay traduccién al espafiol: Los intelectuales yla organizacion
dela cultura, Lautaro, Argentina, 1960, p. 14)
(24).—En la literatura politica italiana el tema de la clase politica surge, en
realidad con Maquiavelo. Gaetano Mosca rastrea la doctrina de la clase politica,
nacida, a su parecer, cerca de un siglo antes de su época y fundamenta su método y
doctrina en la existencia de la clase politica (Elernenti di Scienza Politica, Gius
Laterza ss. Figli, Bari, 1939, Tomo 4_ p. 83 y sigs. ; Tomo Il, p. 5 y sigs.). El tema
aparece, sin embargo, en numerosos autores como preocupacién tedrica o investigacién
concreta aplicada al campo italiano. Notas parciales sobre la materia pueden
encontrarse en casi toda la obra de Gramsci. Por su parte, De Ruggiero se ocupa
expresamente de la clase politica incisivamente y de la relacién clase y partido y técnicay
politica (De Ruggiero: El retorno a la razoén, cit., pp. 129-145). Encontramos "un
evidente acierto en De Ruggiero, cuando, al respecto, establece: 10. Que fueron los
fisiécratas quienes en primer lugar se esforzaron en determinar con exactitud cientifica
el concepto de una clase politica que, en virtud de hallarse libre de la necesidad
material, por estar constituida por propietarios, estaba disponible para cumplir
funciones publicas y gratuitas. 20. Se trataba de una clase disponible o clase general
apta para asumir la defensa de los intereses generales. 30. Esta clase operaba como clase
politica y no como clase econémico-social; actuaba para todos. 40. Al fraccionarse la
propiedad agraria y reducirse a complemento subsidiario de otras actividades, los
intereses agrarios pasaron a segundo término y la clase industrial, asi como el
proletariado agricola y urbano, hicieron que la clase politica, que era general, se
fraccionara en clases particulares, "las cuales justamente por eso, perdian toda
verdadera calificacién politica". 50. Dej6, pues, de haber una clase mediadora, sujeta a
servir al bien comun, y a ello contribuy0 la clase industrial, cuyos miembros "Casi siempre
fueron adoradores de la técnica y denigradores de la politica, y trataron de dominar esta
Gltima con medios indirectos y por interpositas personas". 6o. "En conclusion, la vieja
clase politica estd en crisis y la nueva no logra ain emerger con caracteres bien definidos".
Témese en cuenta la época en que De Ruggiero escribe. No creemos, sin embargo, que ella, la nueva
clase politica, haya surgido todavia con caracteres bien definidos. No lo es la pintada por
Burnham en la revolucion de los gerentes, que en su sentido primitivo convertiria a la clase
politica en administradores de los negocios de la burguesia confirmando el aserto marxista.
Tampoco en el derivado, representado por las actuales tendencias tecnocratas, con su
copiosisima literatura que exalta el valor de la técnicay degrada al politico con las acusaciones
tradicionales y, en el fondo, se convierte en una ideologia con la voluntad de reducir la politica a la
técnica, sobre la base de que ésta resuelve objetivamente 1os problemas en atencién al interés
general. La definicidon de interés general ya implica una apreciacién y juicio politico.
(Jean Meynaud : Technocratie et politique, Etudes de Science Politique, Lausanne,
1960). Por otra parte, nuestra época obliga a la especializacién, que ignora el todo,
aunque sea muy en lo general, y que es necesario conocer para la decision politica.
Como se ha dicho, al politico toca moderar los rigores de los técnicos, teniendo en
cuenta los obstaculos humanos, lo cual da lugar a una funcidn que debe considerar la
totalidad de los factores del hombre: ideoldgicos, morales, religiosos, econdémicos.
(Op. cit., p. 78 y sigs.). No dudamos que los técnicos puedan constituir otra clase, pero
si que constituyan la nueva clase politica. Giacomo Perticone, en un libro que es
modelo de investigacién en su género (La formazione della classe politica nell'ltalia
contemporanea, Edizioni Leonardo, Casa Editrice G. C. Sansoni, Firenze, 1954), da
una clave cuando pone cuidado en no confundir la clase politica" (p. VIII).
Tampoco encontramos la clase politica en la descripcion de Djilas: dominio de una
burocracia privilegiada del capitalismo o socialismo de Estado, pues burocracia no es
clase politica. Las dificultades para definir la clase politica radican mas que en su
existir, en el concepto de clase.

(25).—Emmanuel Mounier: Manifiesto al servicio del personalismo. Personalismo y
cristianismo. Taurus Ediciones, S. A., Madrid, 1965, p. 28.
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(26).—Benedetto Croce: Etica y politica. Ediciones Iman. Buenos Aires, 1952, p.
747 y sigs. Corresponde este texto, en que se ocupa de la honradez politica, a
Fragmentos de ética, publicados en 1922. Ortega y Gasset, en su ensayo sobre
Mirabeau, de 1927, coincide sustancialmente con Croce en que no hay que exigir al politico
las pequefias virtudes; no hay que medirlo con el rasero que se aplica al mediocre. El
"hombre de obras" no puede ser considerado "bajo la perspectiva moral y segun los datos

psicolégicos del hombre menor, sin destino de creacion" (Obras completas, Tomo |1,
Mirabeau o el politico, Revista de Occidente, Madrid, 1962, pp. 603-611).

(27).—Max Weber: El politico y el cientifico, Alianza Editorial, Madrid, 1967, pp.
153-156.

(28).--Luis Diez del Corral: Estudio Preliminar a La idea de la razén de Es-Lado
en la Edad Moderna, por Friedrich Meinecke. Instituto de Estudios Politicos Madrid,
1959, pp. VII, VIl y IX,

Respuesta del Académico
Don Arturo Arnaiz y Freg

Sefior Presidente de la Republica.
Sefior Director de la Academia.
Sefiores Secretarios de Estado.

Sefiores Académicos.
Distinguido Auditorio.

La Academia Mexicana de la Historia, recibe esta noche, en sesion
solemne, a un nuevo miembro de nimero.

Esta institucion, que desde hace cerca de medio siglo ha cultivado las Ciencias
Historicas en todos sus ramos, enriquece ahora la lista de sus miembros con
el nombre y la colaboracion de uno de los intelectuales més distinguidos del
México Contemporaneo. Al licenciado D. Jesus Reyes Heroles le sera
impuesta hoy, como simbolo de su nueva jerarquia, la venera
correspondiente al sillén nimero 10 de esta Academia que, a partir del afio de
1919, ha sido ocupado por otros dos mexicanos eminentes.

Fue el primero D. Federico Gémez de Orozco, sabio historiador,
bibliofilo siempre generoso, y profundo conocedor de la vida historica de
México, particularmente en la extensa etapa que, desde la Conquista, se
extiende hasta el fin de la dominacion espafiola. Muchos de los aqui
presentes recordamos todavia con admiracion las lecciones de Paleografia que
le escuchamos dentro de las aulas de |a Facultad de Filosofiay Letras, y sus
investigaciones que iluminaron algunos de los capitulos mas intrincados de la
Historiade México en el Siglo XVI.
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Al término de lalargay fecunda vida de D. Federico Gémez de Orozco, la
Academia tuvo el acierto de elegir para substituirlo a Dr. D. Angel Maria
Garibay.

Continuador ilustre de los grandes misioneros que nos dejaron libros y
estudios fundamentales para el estudio del México prehispanico, don Angel
Maria Garibay supo ensanchar el camino que abrieron Fray Andrés de
Olmos, Fray Bernardino de Sahagun y Diego Duran.

Y, a excavar en larica veta de la literatura nahuatl, realizo hallazgos que
son oro en polvo y gemas de valor imponderable.

Para Garibay, la investigacion del pasado indigena representaba el
sustrato necesario para la comprension del mexicano moderno. "Por ambos
lados venimos de muy remotas fuentes, —decia—, y todo lo que en siglos,
en milenios, se acumul o en ellas, nos hatocado a nosotros'.

Concebia a México no como un bloque, sino como un mosaico. En el
tiempo y en el espacio. Decia que los que nos sentimos mexicanos,
gueremos todo lo nuestro: "lo mismo la piedra que abruma con su majestad
hierética como la Coatlicue, que la solemne belleza barroca y neoclasica dela
Catedral de México".

Y ese hombre que, sin descuidar sus multiples obligaciones, escribia a
veces en "los ratos perdidos”, "acaso |0s mejor ganados' —como él decia--,
nos abrié amplios caminos para la comprension de esta nacion nuestra:
"ternura toda, y toda tormenta"’, "pais en el que la flor radiosa del canto se

abre junto a las llamas", "México, que parece paradoja: bronco como € rayo,
y dulce como €l canto materno”.

Sucede el licenciado Reyes Heroles en el &mbito de esta Academia a uno
de los mas grandes sabios del México contemporaneo. Se le recibe agui con
afecto y con respeto.

Hace ya varios lustros que sabiamos de sus intensos estudios en el
campo de la jurisprudencia, la economia y la ciencia politica, que le han
permitido ampliar conocimientos en campos que se completan uno al otro.

Pero, para nosotros, el periodo mas fecundo de su trabajo como
historiador se inicié formalmente el afio de 1955.

Para conmemorar el primer centenario de la Constitucion de 1857, se le
invitd a que colaborara en la celebracion, con un libro que contuviera el
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resultado de sus investigaciones sobre los origenes y la evolucion de
liberalismo mexicano.

El licenciado Reyes Heroles acepto el encargo, y llevado de su impulso
de investigador y tratadista, escribid una obra en tres volumenes que tiene,
en conjunto, mas de mil seiscientas paginas de texto en su primera
edicion, a pesar de la gran economia de espacio que exhibe suformato.

En marzo de 1957, el licenciado Reyes Heroles era presentado en el
proemio del primer volumen de su obra por el Dr. Roberto Mantilla Molina,
entonces Director de la Facultad de Derecho, como "un maestro distinguido,
brillante catedrético de Teoria del Estado y cuyos estudios de la historia de
nuestras ideas e instituciones politicas son ampliamente conocidos'.

En el primer volumen, dedicado a establecer el origen de las ideas,
puso énfasis en el aspecto tedrico. En el segundo, que describe la "sociedad
fluctuante" entre la vida virreinal y el sistema republicano, cargd el acento
en el estudio de lo que llama: "las grandes coordenadas de nuestra historia" vy,
en el tercero, —para mi el que esta escrito con mayor eleganciay dominio
del tema—, se dedicé a examinar valiosas aportaciones mexicanas, y a describir
como el ideario liberal pudo quedar plenamente integrado dentro de la vida
histérica de México.

Asi como el notable historiador holandés Bernhard Groethuysen en su
justamente célebre libro acerca de "La formacion de la conciencia burguesa
en Francia durante el Siglo XVIII", nos ha dado una exposicion detallada de
como se fue integrando en esa centuria la conciencia del hombre nuevo, asi como
ese buen discipulo de Dilthey, en un esfuerzo ejemplar, abrid nuevos campos a
la historia de las ideas y ala historia social, para trazar una descripcion muy
precisa de como la burguesia francesa lleg6 a instalarse, paso a paso, como
fuerza politica sustantiva, el licenciado Reyes Heroles, al estudiar la dinamica
del espiritu liberal en México, puso a descubierto nuevas reaidades, con una
sutileza y un refinamiento metddico, gue le han permitido redactar una especie de
historia subyacente de la conquista de |as libertades democraticas.

Esta ha sido sin duda una contribucion capital. Si Groethuysen uso
millares de sermones de los predicadores franceses de los siglos XVII y
XVIIl, Reyes Heroles, al emplear |a folleteria mexicana del Siglo XIX, asi
como los informes de los periddicos, incluso los de los menos importantes, ha
logrado obtener no sdlo un tipo de historia que se eleva a planos fil oséficos, sino
también ha sabido lograr un cuidado en el detalle, un acercamiento intimo
a los sucesos, presentados con una lentitud y una minuciosidad de las que
nuestra literatura historiogréfica presenta muy pocos € emplos.

Al ahondar en su investigacion, presenta no una coleccidon de estampas
estaticas sino un curso dindmico que le permite trazar, en un espléndido
esfuerzo de genealogia historica, la relacion cambiante de la clase media
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meXicana con €l gjército, entonces privilegiado, y laiglesia que era duefia de las
dos terceras partes del pais.

El primer volumen de su obra, dedicado a "Los Origenes' fue
considerado como la méas importante contribucién, en el orden intelectual y
literario, en el homenaje a la Constitucion de 1857 y al liberalismo
mexicano.

Se le considerd, desde el principio, merecedor de atenta consideracién, no
solo de parte de los historiadores mexicanos, sino también de quienes
estudian la historia de las ideas en América.

Y al elogiar la solidez, la moderacién y la pureza metédica como
cualidades esenciales de esa obra de Reyes Heroles, Francisco Cuevas Cancino
proclamaba hace doce afios su asombro por la inmensa cantidad de material
de primera mano con que ha contado, y asi decia: "Solo aquellos que hemos
hecho investigaciones en México nos damos cuenta de los muchos pasos y
pesos que Reyes Heroles ha gastado para lograr la magnifica y floreciente
documentacioén que fortalece y justifica cada una de las péginas de su texto".
(Excélsior, 13 de junio de 1957).

Nuestro nuevo académico era por entonces ya bien conocido, pero, al
parecer, todavia, no de manera suficiente. Cuando edito su primer volumen,
en una revista literaria y artistica que se publicaba en junio de 1957,
encuentro que, por un curioso error, claramente contrario al Evangelio, el
critico de libros mencionaba "la estupenda obra que don JesUs Herodes
publico hace una semana'. Quien cometio este error, merecia, sin duda,
haber sido uno de los Santos Inocentes. (Hoja al Viento —Revista Literaria
y Artistica. —NUm. 2.-15 de junio de 1957).

En el laberinto de documentos que ha tenido que manejar, nos dice que
encontré un leve hilo conductor que ha orientado su itinerario: "la idea
liberal y, dialécticamente, la antiliberal”.

Reyes Heroles ha tenido que hacer esta confesion: "los hechos historicos
predominan y entusiasman, pero seguir las huellas de las ideas no es cosa
sencilla’. Su esfuerzo ha permitido el establecimiento de una rica
genealogia ideologica. En las péginas de millares de folletos, junto a lo
meramente circunstancial, Reyes Heroles ha podido encontrar muchos de los
planteamientos decisivos del federalismo mexicano y, sobre todo, los testimonios
gue revelan la existencia de un liberalismo social que pugna por afirmarse.
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Al emprender el estudio del liberalismo en México como experiencia
cargada de sentido historico, sefialaba que esta concepcidn politica no solo ha
sido unainterpretacién del mundo, sino un intento para transformado.

La accion liberal, auxiliada por las contradicciones internas de las
clases enemigas, algunas de ellas muy poderosas, evitd el gobierno
oligarquico, superd e despotismo constitucional, frustré6 e dominio de las clases
privilegiadas y, maéas tarde, evit0 el establecimiento del gobierno
mMonarquico.

En este campo, la obra entera de D. Jesus Reyes Heroles parece
haber sido la mejor refutacién que hasta ahora se haya escrito para contestar
la frase de don Francisco Bulnes que, puesto en energimeno, afirmé un dia:
"ES menester aceptar con resignacion una triste verdad: los mexicanos
servimos para todo, menos para liberales”.

Para Reyes Heroles, |os golpes de historia, 10os grandes procesos, no se
hacen persiguiendo pequefieces teoricas, por trascendentales que sean, sino
pretendiendo implantar corno norma o realidad unos cuantos grandes
principios.

En su gran trabajo de investigacion, tuvo que examinar, casi dia por
dia, lavida historica de México alo largo de medio siglo.

Al hablar de la victoria histérica del federalismo, sefiala que sus
defensores postularon y lograron el gobierno de las clases intermedias con el
apoyo popular. El triunfo permitio que el pais dispusiera de un marco
politico y sociol6gico que, en todo caso, iba por delante de las realidades
nacionalesy que, lgjos de frenarlas, alentaba su modificacion.

A Reyes Heroles debemos reconocimiento por haber documentado con
particular lucidez y gran rigor critico lo que él ha llamado con toda
precision "el liberalismo social mexicano". El ha sefialado que si el
liberalismo no encontré la solucién al problema de la tierra, lo importante es
gue la haya atisbado.

En su opinidn, la Revolucion Mexicana completé y ensanché una
idea liberal al establecer el principio de no reeleccién, y asi escribié hace
siete afos: "A la Revolucion, con la no reeleccion, debemos que nuestra
historia no sea una sucesion de oligarquias vitalicias sélo limitada por la
duracion fisica de sus integrantes”.

Ante los miopes que, todavia en nuestros dias, se empefian en
afirmar que la centralizacion del México contemporaneo demuestra lo
artificial del federalismo, Reyes Heroles ha respondido con una interrogante: “¢A
donde habriamos ido sin ese freno?" Y responde: "el federalismo no ha
estorbado, sino estimulado, en cambio, |la permanencia de las peculiaridades
regionales y su integracion nacional. Sigue siendo un aliciente y un método
paraluchar contrala centralizacion”.
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La agudeza critica de este historiador, destaca de manera muy clara
cuando demuestra que el liberalismo mexicano estd dotado de matices
originales y que mas original resulta en lo que es heterodoxo frente al
liberalismo cléasico. Las realidades nacionales o hacen apartarse del libre
cambio en materia econémica, y en el campo social, las propias realidades |0
incitan a adquirir caracteristicas ajenas al tipico liberalismo europeo. Al
describir este proceso, ha sefidlado que en México las ideologias no se importan en
bloque; se asimilalo que en ellas hay de asimilable, y esto se adapta.

Reyes Heroles ha logrado documentar de manera muy clara los planteamientos
sociales que hubo dentro del movimiento liberal mexicano y ha sido muy
cuidadoso para no incurrir en el error de reducir nuestro proceso histérico
solo a la idea liberal. Asi ha escrito: "ideal y realidad se apoyan y
configuran mutuamente; a veces las ideas son metas que impulsan al pais; en
ocasiones, el esguema racional se acopla a una realidad que no puede
deformarse mediante la ortopedia dogmatica’.

Frente a la miopia de los que sostienen que el levantarse contra el
porfirismo, el pueblo de México se sublevdo de hecho contra el legado
histérico del liberalismo, Reyes Heroles afirma con gran agudeza critica:
"el porfirismo, enjuiciado en su totalidad, como fendmeno que dura treinta
anos, no es un descendiente legitimo del liberalismo. Si cronol égicamentelo
sucede, histéricamente lo suplanta’.

Por eso dice en otra de sus paginas. "El porfirismo actué como
enterrador del liberalismo, al que no le escatimé honras funebres,
glorificandolo en solemnidades y monumentos’.

Por su amplio conocimiento de la realidad histérica de México, nuestro
nuevo académico ha sefialado que esta convencido de que: "EIl porfirismo
violo los principios politicos del liberalismo y negd la corriente social que
habia atemperado en nuestro pais el dogmatismo individualista. Por eso ha
dicho de manera sentenciosa: "No debe buscarse una sucesion normal,
legitima, entre liberalismo y porfirismo y una continuidad, sino una
substitucion, una verdadera discontinuidad”.

El porfirismo no representa en su balance general la huella historica del
pensamiento liberal. El intervalo porfirista traiciono sus origenes historicos.
"Liberales’ se proclamaron con toda |ogica sus enemigos frontales, 1os del grupo
Magonista. El manifiesto antiporfirista de 1906 esta firmado por hombres
que se llaman a si mismos: el Partido Liberal Mexicano. El
constitucionalismo social de 1917 no fue producto de la accion espontanea.
Tenia raices muy hondas que arrancaban desde los primeros hombres del
partido del progreso.
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En su libro sobre La Evolucion Histérica de México, el notable jurista
y escritor don Emilio Rabasa nos dej0 el mas apretado conjunto de
argumentos para intentar la defensa histérica del gobierno porfiriano. Tengo
para mi que, cuando se lean dentro de varias décadas los escritos de don
Jesls Reyes Heroles, un lector inteligente podra encontrar en ellos una de
las defensas méas bien elaboradas sobre la significacion histérica de la
Revolucion Mexicana

Reyes Heroles ha descrito una actitud que resulta determinante, una
especie de ley de nuestro proceso historico: "Hay siempre —ha dicho—una
masa que impulsa a sus caudillos". Por eso "en nuestros grandes
movimientos  —insurgencia, reforma, revolucion—, los guias
frecuentemente solo han obedecido alas masas’.

En sus libros, Reyes Heroles se ha ocupado de describir la vida politicay
legislativa de México desde 1820 a 1857. Nadie ha hecho hasta hoy més para
estimular la comprension de esa "generacion del dolor y del infortunio” que
llegd a la escena politica inmediatamente después de consumada la
Independencia.

Su estudio sobre Mariano Otero es un desfile apasionante de hechos y
afirmaciones, documentados con la precision mas rigurosa.

Cuando comenta el "Ensayo sobre el verdadero estado de la cuestion
social y politica que se agita en la Republica Mexicana", publicado por
Mariano Otero en 1842, Reyes Heroles sefida como Otero, "si se hubiera dedicado
exclusivamente a precisar causas y factores reales, a delinear la necesidad
condicionante del proceso histérico y del panorama de su época, habria sido gran
sociélogo e historiador; pero dio un paso mucho mayor: quiso comprender las
condiciones objetivas de la sociedad mexicana, para intentar comprenderla’.

Al leer su espléndido estudio preliminar, me he sentido obligado a
discrepar, con e mayor respeto, de nuestro eminente colega, cuando sefaa que el
primer intento reformista de Valentin Gomez Farias en 1833 "fue en parte
frustrado por el afan perfeccionista del doctor José Maria Luis Mora'.

Recordemos como Mora mismo escribio, desde 1836 que Gomez Farias
se hubiera sostenido en el poder si se hubiera apoderado del turbulento
Santa Anna y lo hubiera sumergido en un presidio, pero nos dice, "don
Valentin no procedio con la decision que el momento reclamaba, le fato
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resolucion en la hora precisa y pemitio, por su pusilanimidad, el
desencadenamiento de la venganza del partido ultramontano que acab6 con las
reformas que en 1833y 1834 se habian dificilmente conseguido”.

Por eso Mora, amigo y, en muchas ocasiones, consejero de Gomez
Farias y de Otero, escribia : "Cuando se ha emprendido y comenzado un
cambio social, es necesario no volver 10s ojos atras hasta dejarlo completo, ni
pararse en poner fuera de combate a las personas que a él se oponen,
cualquiera que sea su clase; de lo contrario, se carga con la responsabilidad
de los innumerables males de la tentativa que se hacen sufrir a un pueblo y
éstos no quedan compensados con |0s bienes que se esperan del éxito".

El hecho de no haberse apoderado del general Santa Anna, porque no
se supusiese en el Vicepresidente Gémez Farias una ambicion de mando que no
tenia, y porque el paso erainconstitucional, hizo exclamar aMora "Famosa razén
por cierto, famosa razén que ha mantenido a lo mas la reputacién del sefior
GoOmez Farias en un punto muy secundario, haciéndola sufrir sin provecho
los males de la reforma, los de la reaccion que la derribé y los que le
causaran las nuevas e inevitables tentativas que se emprenderdn en lo
sucesivo paralograr aquéllas’.

* * *

Tengo para mi que el mas reciente de sus libros, el estudio preliminar de
las obras de Otero es, hasta hoy, el mejor de sus trabajos. La rica
documentacién es dominada por la firme voluntad del escritor. La cita de
textos ajenos se reduce a lo estrictamente indispensable. La maestria que ha
logrado, ha permitido a Reyes Heroles escribir una apasionante semblanza
de un hombre que se le parecia en mucho. Por eso elogia con entusiasmo en
Otero: "La rigueza de informacion y e caculo frio, € idealismo realista que
demanda por igual principios y conocimientos de la realidad, entereza y
flexibilidad, resolucion y sagacidad, asi como la existencia de un delicado
olfato”. Con qué clara conviccion nos confia Reyes Heroles en un comentario
marginal: "No puede exigirse al estadista que acierte; pero si que, al
tomar las decisiones, considere los elementos y circunstancias reales, de
modo que su fallo no derive del desconocimiento de la realidad o de
confusion de ésta con sus deseos, y pueda originar acontecimientos
contrarios alos intereses que sirve'.

Como otro reflejo de sus propias capacidades personales, Reyes He-
roles, al estudiar la obra politica de Mariano Otero, no deja de advertir: "la
facultad de absorcion y estructuracion de ideas de que estaba dotado, la que
permitid que su cultura, sus conocimientos que rayaban en la erudicién,
impusieran solidez al pensamiento”.
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Reyes Heroles evade en sus trabajos las frases rotundas y todo
brillo retdrico innecesario.

Hay en sus libros, sobre todo en el de Otero, una fluidez, una
continuidad dramatica que se obtienen mediante una rigurosa economia de
adjetivos, sin una sola concesion emocional.

Si don Luis Cabrera decia a principios de este siglo "La Unica nacion a
la que México debe imitar es la Nueva Espafa", Reyes Heroles ha
permitido que se diga: "El siglo diecinueve nos dej6 de herencia un
liberalismo laico, personalista, nacional, antifeudal y profundamente social, en
el cual puede hallar inspiracion y vigor el México contemporaneo”.

Para él, México tiene un capital histérico que debemos conservar y
acrecentar. Prescindir de él, es dilapidar lo que con tesdn nos dejaron
nuestros mayores; es olvidar que nuestra generacion no es hija de si mismay
— por ello— ha sostenido y sostiene que el liberalismo, como velocidad
adquirida, juega todavia un papel en el presente de México. Hay todavia
problemas a los que nos enfrentamos con e enfoque liberal y, por supuesto,
actitudes en la vida nacional que encuentran su fundamento en la conciencia
histérica de aquellos hombres.

Y al insistir en el matiz ético que da su caracter a muchos episodios de
esa gran lucha, Reyes Heroles destaca la limpieza, el denuedo y el espiritu de
sacrificio de que aquellos hombres dieron muestra.

En la tribuna del Congreso de la Uniodn, el dia en que las cenizas del
autor de México y sus Revoluciones fueron llevadas a la Rotonda de los
Hombres llustres, Reyes Heroles expresdé de nuevo su firme conviccion:
"No se corta la historia... se prosigue". "Los revolucionarios mexicanos,
lejos de romper los nexos que los unen al pasado, ven en esa labor en el
presente, una continuacion del proceso histérico nacional".

Este hombre, que sabe el valor de los siglos y, sobre todo, el de los
minutos, ha restablecido el vinculo que unifica el proceso historico que, alo
largo de dos centurias, ha orientado a los mexicanos en su lucha por las libertades
civiles, los procedimientos democréticos y por la equidad econémicay social.

Sefioras y sefores:
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Hemos escuchado un discurso de recepcion valeroso y pleno de vigor
intelectual. Es una elocuente leccién de historiologia en la que estan
presentes algunas de las preocupaciones mas hondas de un historiador
moderno. El discurso sobre "La Historia y la Accion” que ha leido el
licenciado Reyes Heroles es una clara y bien definida toma de posicion
frente a los problemas bésicos que le han planteado su propia experiencia
y su valiosa vocacion intelectual .

Llega el licenciado Reyes Heroles a su sillon de Académico de la
Mexicana de la Historia, Correspondiente de la Real de Madrid, en la
madurez de su inteligencia y en la plenitud de su capacidad creadora. Al
comprobar la extension y la profundidad de la obra historica que lleva
realizada, asombra advertir que ha escrito sus libros mientras, desde puestos
de alta responsabilidad, trabaja intensamente en el servicio publico.

Reyes Heroles esta convencido de que, el hacer ayuda al conocer, y de
gue escribir historia impone formar parte del presente, tratando hechos que
pertenecen a pasado.

Sus obras son ejemplo de decoro intelectual y de rigor en el manejo de
los métodos propios de la historia.

Es evidente que el nuevo miembro de esta Academia ha llegado a
formar sus propias convicciones, después de enriquecer su valiosa
preparacion con lecturas muy caudalosas y bien seleccionadas. Su discurso
de hoy, es un testimonio elocuente del fino sentido con el que evade las
exageraciones y evita en sus paginas los extremos a los que |os escépticos y
los dogmaéti cos nos tienen habituados.

Ha llegado al estudio de la Historia del Pensamiento Politico en
México, provisto del arsenal muy rico que le proporciona la meditacion
reiterada sobre |os textos de |os pensadores mas preclaros de Occidente.

Dentro de unos minutos, el sefior Presidente de la Republica le hara
entrega de la venera que, con maxima dignidad, usdé en su condicion de
Académico de Numero don Angel Maria Garibay. Estoy seguro que el
eminente historiador e ilustre fil6logo habria visto con € mayor agrado esta
sucesién. Hace un afo que el Padre Garibay, al dar cuenta en las paginas
de un diario de la aparicién de las obras de Mariano Otero, escribia:
"Fundamental en todos sentidos es el estudio preliminar, en el que el editor
sita y valora todos los aspectos de la obra de Otero. Y agregaba: "Los
trabajos anteriores de Reyes Heroles, a partir de 1945, lo hacian presentir
asi. Este libro da un fruto de afios y para muchos afios".

* * *

Veo reunidas en esta sala algunas de las inteligencias mas preclaras del
México contemporaneo. La Academia Mexicana de la Historia agradece de
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manera muy especial la presencia en esta sesion del ciudadano que preside la
Republica, y de algunos de sus colaboradores mas cercanos. Se siente
obligada también a expresar su gratitud a los centenares de personas,
procedentes de los sectores mas activos de la vida cultural de México, asi
como de aquellos gque estan vinculados con nuestra vida politica, econémica y
financiera, por el honor y la distincion que a esta sesién confiere su
presencia; y esmi grato deber decir ahora:

Sea bienvenido el licenciado don Jesus Reyes Heroles al sillon de la
Academia Mexicana de la Historia que ocupard hasta el fin de sus dias.
Sabemos que, por méritos prolijos, tiene ganado desde hace muchos afios un
lugar de honor entre los hombres que, alo largo de este siglo, han dedicado |o
mejor de sus esfuerzos al rescate, al estudio y la revaloracion de las huellas
documentales que conservamos sobre una etapa fundamental de la historia de
nuestro pais como nacion independiente.

Licenciado D. Jesus Reyes Heroles:

En su hermoso discurso inaugural, ha mencionado que "hacer historia
exige anos y ayuda a tenerlos". La historia, ha apuntado usted, "ayuda a la
longevidad y parece ser que la demanda”.

Ocupa usted desde hoy en esta Casa el sitial que supieron honrar con sus
esfuerzos y trabajos, sabios como don Federico Gomez de Orozco y don
Angel Maria Garibay.

Sea usted bienvenido al sillon que dentro de esta Academia le
corresponde, y gque sea por muchos afios.
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